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L'anno duemilaventi, il giorno trentuno del mese di agosto al-

le ore 10.35 presso la stanza n. 15 sita al primo piano del 

palazzo del Rettorato CU001, dell’Università degli Studi di 

Roma “La Sapienza”, p.le A. Moro, n. 5, io sottoscritto Ing. 

Paolo Sodani, in qualità di R.U.P., proseguo le operazioni re-

lative alla procedura in epigrafe, al fine di aprire e verifi-

care la documentazione amministrativa, in conformità al punto 

19 del disciplinare di gara, accedendo alla piattaforma tele-

matica, mediante gli Uffici dell’Amministrazione. 

Io, R.U.P., preciso che nel verbale della precedente seduta 

del 26 agosto 2020 è stata erroneamente indicata l’Impresa 

MANNELLI SRL, anziché MANELLI SRL, dunque l’esatta denomina-

zione del concorrente è: costituendo RTI MANELLI IMPRESA SRL – 

RADAR SRL.  

Io, R.U.P., nella precedente seduta del 24 agosto 2020, ho 

comminato l’esclusione dal prosieguo della gara del costituen-

do RTI MICOS SPA (CAPOGRUPPO) - SVECO SPA -  SE.GI. SPA  - Sub 

RT PROGETTISTI STUDIO GEMMA - ETS SRL - GESVIM SRL - PRAS SRL 

per mancanza, in capo allo STUDIO CRISTIANO GEMMA ARCHITETTO – 

GIANCARLO GEMMA INGEGNERE, mandante del raggruppamento e sub-

mandataria del sub-raggruppamento per il servizio di progetta-

zione, della  misura maggioritaria del requisito di cui al 

punto 7.5 lett. i) n. 1) (numero medio annuo del personale 

tecnico), avendo dichiarato un numero di unità pari a 2, non 

maggioritario rispetto a quanto dichiarato da ciascuna delle 
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sub-mandanti.  

Con PEC del 26 agosto 2020, il legale rappresentante 

dell’Impresa MICOS SPA, mandataria del suddetto raggruppamento 

costituendo, ha formulato richiesta di riammissione, previo 

annullamento dell’esclusione, affermando che per errore mate-

riale era stato  indicato, dallo STUDIO CRISTIANO GEMMA ARCHI-

TETTO – GIANCARLO GEMMA INGEGNERE, in 2 unità il numero medio 

annuo del personale tecnico posseduto, in luogo di 10 unità. 

Alla predetta istanza, per la comprova dell’effettivo possesso 

del requisito de quo, l’operatore economico ha allegato il 

DGUE dello Studio GEMMA, nonchè  le fatture del personale tec-

nico ad esso afferente. 

Io, R.U.P., dopo aver esaminato la documentazione prodotta, 

riscontro che, al fine di verificare l’effettivo possesso del 

requisito di cui al punto 7.5 lett. i) n. 1) del disciplinare 

di gara, trattandosi di consulenti, occorre esaminare, oltre 

alle fatture, anche le dichiarazioni IVA degli stessi, dichia-

razioni che non risultano tuttavia allegate all’istanza di 

riammissione; occorre, altresì, esaminare i contratti di con-

sulenza relativi alle fatture recanti una descrizione generica 

delle attività svolte, al fine di verificarne l’oggetto, ai 

sensi di quanto previsto al punto 7.5 lett. i) del disciplina-

re di gara: “che firmino il progetto, ovvero firmino i rappor-

ti di verifica del progetto ovvero facciano parte dell’Ufficio 

direzione lavori”. 
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Pertanto io, R.U.P., decido di chiedere, per il tramite 

dell’Ufficio competente dell’Amministrazione, entro il termine 

di sette giorni, pena la conferma dell’esclusione, 

all’operatore economico costituendo RTI MICOS SPA (CAPOGRUPPO) 

- SVECO SPA -  SE.GI. SPA  - Sub RT PROGETTISTI STUDIO GEMMA - 

ETS SRL - GESVIM SRL - PRAS SRL  di integrare la documentazio-

ne comprovante il possesso del requisito di cui trattasi, me-

diante la produzione delle dichiarazioni IVA dei consulenti 

tecnici e dei relativi contratti di consulenza come sopra spe-

cificato. 

Io, R.U.P., preciso, che qualora l’operatore economico compro-

vi l’effettivo possesso del requisito, procederò alla revoca 

dell’esclusione e, in considerazione di quanto rilevato nella 

seduta del 24 agosto scorso, procederò a richiedere, ai sensi 

del punto 14 del disciplinare di gara, agli operatori economi-

ci MICOS SPA e SVECO SPA, di produrre, la documentazione, re-

lativa omissis…, documentazione utile ad individuare nel det-

taglio le circostanze di fatto e di diritto, unitamente a tut-

ti gli eventuali provvedimenti concreti di carattere tecnico, 

organizzativo e relativi al personale, adottati dagli operato-

ri economici, in virtù di quanto previsto nell’art. 80 co. 7 

del D.Lgs. 50/2016 e ss.mm. (cd. misure di self-cleaning), con 

la relativa documentazione a corredo. Io, R.U.P., formulerò 

analoga richiesta, con le medesime modalità, per l’operatore 

economico SE.GI. SPA, con riferimento al ….. omissis. Ciò al 
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fine di individuare la sussistenza o meno delle cause di 

esclusione di cui all’art. 80, comma 5, lett. a) e c) del D. 

Lgs. 50/2016. 

Io, R.U.P., procederò, altresì, nell’ipotesi di revoca 

dell’esclusione, a chiedere, per il tramite dell’Ufficio com-

petente dell’Amministrazione, di produrre: 

- da parte del legale rappresentante della GESVIM SRL la 

dichiarazione di cui al punto 15.3.1, lett. i) del di-

sciplinare di gara, relativa all’organigramma aggiorna-

to, di cui all’art. 3 del DM n. 263/2006, nonché le ta-

belle relative ai requisiti di cui al punto 7.5 lett. g) 

(elenco dei servizi) e h) (servizi di punta) del disci-

plinare di gara; 

- da parte del legale rappresentante della PRAS TECNICA 

EDILIZIA SRL la dichiarazione di cui all’art. 80, comma 

5, lett. m) del D. Lgs. 50/2016 (situazione di control-

lo). 

Viene aperta la busta amministrativa sottoposta al sistema te-

lematico dall’operatore economico RTI S.A.C. SOCIETA’ APPALTI 

COSTRUZIONI SPA (MANDATARIA) – NATURA E ARCHITETTURA ORTOLANI 

SRL (MANDANTE). 

Io, R.U.P., constato che il costituendo RTI ha individuato per 

la redazione della progettazione la Società PROGER SPA. 

Con riferimento alle Imprese S.A.C. SOCIETA’ APPALTI COSTRU-

ZIONI SPA e  NATURA E ARCHITETTURA ORTOLANI SRL, io, R.U.P., 
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riscontro la mancanza delle dichiarazioni integrative di cui 

al punto 15.3.1 del disciplinare di gara, nn. 5 (professioni-

sti che espletano l’incarico di progettazione), 6 (coordinato-

re della sicurezza in fase di progettazione) e 7 (tecnico in-

caricato della progettazione antincendio), da rendersi a cura 

del concorrente, ai sensi di quanto prescritto nel medesimo 

punto 15.3.1 del disciplinare di gara. 

Con riferimento alla certificazione di cui all’art. 93, comma 

7 del D. Lgs. 50/2016, che giustifica la riduzione 

dell’importo della cauzione, io, R.U.P., riscontro che la 

stessa non è stata prodotta, da entrambe le Imprese, in copia 

conforme, come prescritto al punto 15.3.2 n. 25 del discipli-

nare di gara. 

La restante documentazione prodotta risulta completa e confor-

me a quanto richiesto dal bando e dal disciplinare di gara. 

Io, R.U.P., decido, ai sensi del punto 14 del disciplinare di 

gara, di chiedere al costituendo RTI S.A.C. SOCIETA’ APPALTI 

COSTRUZIONI SPA (MANDATARIA) – NATURA E ARCHITETTURA ORTOLANI 

SRL (MANDANTE), per il tramite dell’Ufficio competente 

dell’Amministrazione, assegnando un termine di sette giorni, 

pena l’esclusione, di produrre, a cura dei legali rappresen-

tanti del costituendo RTI, le dichiarazioni integrative man-

canti sopra evidenziate, nonché le copie conformi della certi-

ficazione prodotta, ai sensi dell’art. 93, comma 7 del D. Lgs. 

50/2016, per la riduzione dell’importo della cauzione.  
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Io, R.U.P., per i motivi sopraesposti, sospendo il pronuncia-

mento sull’ammissione o meno del costituendo RTI S.A.C. SOCIE-

TA’ APPALTI COSTRUZIONI SPA (MANDATARIA) – NATURA E ARCHITET-

TURA ORTOLANI SRL (MANDANTE) al prosieguo della gara, 

all’esito delle integrazioni richieste. 

Viene aperta la busta amministrativa sottoposta al sistema te-

lematico dall’operatore economico RTI IRCOP SPA (MANDATARIA) - 

ALLI COSTRUZIONI SRL (MANDANTE). 

Io, R.U.P., constato che il costituendo RTI ha individuato per 

la redazione della progettazione il costituendo RTP B5 SRL 

(MANDATARIA) – PROGES ENGINEERING SRL (MANDANTE) – EFM SPA 

(MANDANTE) – GEOTER SRL (MANDANTE). 

Il legale rappresentante della IRCOP SPA, nel DGUE, ha dichia-

rato di …omissis. 

Con riferimento alla EFM SPA io, R.U.P., rilevo che manca la 

tabella, indicata quale allegata nel DGUE prodotto, relativa 

ai requisiti di cui al punto 7.5 lett. g) (elenco dei servizi) 

e h) (servizi di punta) del disciplinare di gara. 

La restante documentazione prodotta risulta completa e confor-

me a quanto richiesto dal bando e dal disciplinare di gara. 

Pertanto io, R.U.P., decido di chiedere, per il tramite 

dell’Ufficio competente dell’Amministrazione, assegnando un 

termine di sette giorni, pena l’esclusione, di produrre: 

- da parte del legale rappresentante della IRCOP SPA la 

documentazione, relativa ……..omissis, utile ad indivi-
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duare nel dettaglio le circostanze di fatto e di dirit-

to, unitamente a tutti gli eventuali provvedimenti con-

creti di carattere tecnico, organizzativo e relativi al 

personale, adottati dall’operatore economico, in virtù 

di quanto previsto nell’art. 80 co. 7 del D.Lgs. 50/2016 

e ss.mm. (cd. misure di self-cleaning), con la relativa 

documentazione a corredo; 

- da parte del legale rappresentante di EFM SPA la tabel-

la, indicata quale allegata nel DGUE prodotto, relativa 

ai requisiti di cui al punto 7.5 lett. g) (elenco dei 

servizi) e h) (servizi di punta) del disciplinare di ga-

ra. 

Io, R.U.P., per i motivi sopraesposti, sospendo il pronuncia-

mento sull’ammissione o meno del costituendo RTI IRCOP SPA 

(MANDATARIA) - ALLI COSTRUZIONI SRL (MANDANTE) dal prosieguo 

della gara, all’esito delle istruttorie e delle integrazioni 

richieste. 

Io, R.U.P., alle ore 13.20 sospendo la seduta e l'aggiorno al 

2 settembre 2020 alle ore 10.00. 

IL R.U.P. 

Ing. Paolo Sodani 

Firmato digitalmente ai sensi del D.Lgs. 82/2005 e ss.mm. 


